Een “ongehoord” percentage

door Loek Fresen

Yvonne bespaarde me het probleem om een
titel te vinden. Bridgejournalisten beklagen
zich er vaak over dat winnaars van
parenwedstrijden eigenlijk  nooit leuke
spellen kunnen vertellen. Het ging allemaal
vanzelf en de tegenstanders hebben niet
altijd optimaal geopereerd. In eerste instantie
had ik ook deze indruk, maar bij nadere
analyse merk je dat de spellen toch
interessanter waren dan je in eerste instantie
gedacht hebt. In spel 7 is het probleem te
ontdekken dat alle punten werken en er
daarom goede slemmogelijkheden zijn.
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Oost start met zijn singleton en er worden 13
slagen gemaakt.

Met open kaarten lijkt het enige probleem
om &A mee nemen. Aan tafel realiseerde ik
me dat er goede kansen waren dat Zuid
leider wordt en dan is de uitkomst van %A
geen probleem.
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Pas aan de bar werd me duidelijk dat 12
slagen al een probleem kan zijn. Na %A speelt
West harten na. Je neemt het Aas en speelt 3
maal troef en ¥H. Om het nu nog te maken,
zul je de ruitens goed moeten doen. Je snijdt
direct of je neemt de contrasnit. Ik geloof niet
dat er veel wverschil tussen beide
mogelijkheden is. Voordeel van eerst ¢AH
slaan is dat je Vx nog meeneemt.

Voor de technici: als je 6% speelt, moet je, na
A en & na, direct oversteken naar ¢A en
de troefsnit nemen.

Foutloos spelen is eigenlijk niet mogelijk,
maar mijn blunder is zo vreselijk dat ik hem
de lezer niet wil onthouden.

Toen dit spel op tafel kwam, zag ik net Tim de
zaal binnen komen. Zoals iedereen weet pleit
Tim -als jeugdspeler- er voor om niet
kwetsbaar fors te preémpten.
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Hoewel ik het met mijn 3¥v-bod probeerde te
verhinderen, was het voor de dames Lejeune
geen enkel probleem het uitstekende slem te
bereiken. Waltraud geloofde NZ en hoopte
dat het mij zou lukken niet meer dan 1400
down te gaan. Na AaAH en ¢ AH, ging ik met
een a-aftroever naar tafel en moest ik de
troeven goed doen. Als je de bieding
“analyseert”, weet je dat Noord 1 Aas heeft
aangegeven. Omdat de andere 3 bekend zijn,
moet dat ¥ A zijn. Dit was voor mij te moeilijk
en ik speelde naar ¥H. Omdat de klaveren
gunstig zitten, kon ik toch nog voor -1400
ontsnappen.

Dit leverde ons 29% op. -1100 was 32%
geweest. Als al mijn blunders slechts 3%
kosten, word ik nog eens wereldkampioen.

Yvonne schreef over onze goede score:
“Helaas heb ik daar flink aan bijgedragen”.
Dat wil ik niet helemaal ontkennen, maar op
het volgende spel bereikten Jaap en Yvonne
volgens de spelverdeling de par. Dat dit voor
haar slechts 33% was, begreep ik pas in de
post mortem.
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Start YA en A3 na. Dit was goed gezien van
Waltraud, omdat ze wilde verhinderen dat ik
na mijn aftroever onder AA uit zou spelen. Ik
nam AA en kreeg mijn ¥—aftroever voor
+300.

Er waren 2 redenen waarom dit een goede
score was. Niet iedereen bood de manche en
het is niet obvious hoe je 4a moet spelen.

Als je de start van ¢ A aftroeft en daarna de
troefsnit neemt, ga je down op een &—
aftroever. Zoals het spel ligt, kun je AA en A
na spelen. Als de troeven 3-1 zitten komt de
derde troef na en verlies je minstens één
hartenslag en ben je down.

Gezien het feit dat Oost een infodouble heeft
gegeven is het niet erg waarschijnlijk dat hij
AaHxx heeft. Daarom is de winnende
speelwijze te vinden.



